ING.271.7.2018
Raczki, 09.04.2018 r.
Dotyczy: przetargu nieograniczonego pn.: Mała architektura w miejscach publicznych, place zabaw dla dzieci i siłownia zewnętrzna na terenie Gminy Raczki w ramach zadania: „Propagowanie dobrostanu społecznego na obszarze Gminy Raczki poprzez organizację miejsc aktywnego wypoczynku oraz promocję lokalnego dziedzictwa kulturowego”
ZAWIADOMIENIE 
o wyborze najkorzystniejszej oferty
              Działając na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. – Prawo zamówień publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2017 r., poz. 1579 z późn. zm.) informuję, że po dokonaniu badania i oceny ofert złożonych w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego: Mała architektura w miejscach publicznych, place zabaw dla dzieci i siłownia zewnętrzna na terenie Gminy Raczki w ramach zadania: „Propagowanie dobrostanu społecznego na obszarze Gminy Raczki porzez organizację miejsc aktywnego wypoczynku oraz promocję lokalnego dziedzictwa kulturowego”
– wybrano jako najkorzystniejszą ofertę firmy: APIS POLSKA Sp. z o.o. ul. Kolaniki 19, 

37-500 Jarosław.
UZASADNIENIE
           Zamawiający wszczął postępowanie o udzielenie zamówienia pn.: Mała architektura w miejscach publicznych, place zabaw dla dzieci i siłownia zewnętrzna na terenie Gminy Raczki w ramach zadania: „Propagowanie dobrostanu społecznego na obszarze Gminy Raczki poprzez organizację miejsc aktywnego wypoczynku oraz promocję lokalnego dziedzictwa kulturowego”, w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 39-46 w zw. art. 10 ust. 1. P.z.p.

           Zgodnie z zapisami SIWZ, Zamawiający przy wyborze oferty miał kierować się ceną (C – 60%),   gwarancją i rękojmią (G- 30%),  skróceniem terminu realizacji (S – 10%) i udzielić zamówienia Wykonawcy, który spełnia wymogi określone w SIWZ, P.z.p. oraz uzyska najwyższą punktację.
               Do upływu terminu składania ofert wpłynęło 6 ofert.        
Dwaj Wykonawcy  zostali wykluczeni,  dwie oferty  zostały odrzucone.
	Nr oferty
	Firma (nazwa) oraz adres Wykonawcy
	Kryterium oceny ofert wraz z przyznaną punktacją
	Cena oferty brutto
	Gwarancja i rękojmia
	 Skrócenie terminu realizacji zamówienia

	1.
	WERAN Sp. z o.o.

ul. Nowodworska 12/9

54-433 Wrocław
	1.cena

2.gwaran.  i rękojmia

3.skrócenie terminu 

    realizacji zamów.
	43,06 pkt

30,00 pkt

10,00 pkt

 83 ,06 pkt


	399 750,00
	6 -letnia
	20 dni

	2.
	„JORK” Ossowski Jarosław, Ossowska Teresa, 

Łapiński Krzysztof

ul. Gen. F. Kleeberga 14A

15-691 Białystok
	1.cena

2.gwaran.  i rękojmia

3.skrócenie terminu 

    realizacji zamów.
	60,00 pkt

15,00 pkt

10,00 pkt

85,00 pkt


	286 861,38
	5 -letnia
	20 dni

	3.
	Zakład Kształtowania Terenów Zielonych Dol-ek 

Kazimierz Doleciński

ul. Sióstr Służebniczek 17

33 – 100 Tarnów
	1.cena

2.gwaran.  i rękojmia

3.skrócenie terminu 

    realizacji zamów.
	57,82 pkt

30,00 pkt

10,00 pkt

 97,82  pkt


	297 660,00
	6 -letnia
	20 dni

	4
	„OSTROVIA” 

Marek Trwoga

Ostrów Północny 49

16-113 Szudziałowo
	Nie podlega ocenie
	Nie podlega ocenie 
	Nie podlega ocenie
	Nie podlega ocenie
	Nie podlega ocenie

	5
	APIS POLSKA Sp. z o.o.

ul. Kolaniki 19

37-500 Jarosław
	1.cena

2.gwaran.  i rękojmia

3.skrócenie terminu 

    realizacji zamów..
	59,13 pkt

30,00 pkt

10,00 pkt

99,13 pkt


	291 064,14
	6 -letnia
	20 dni

	6
	SWING  

B. Samojłowicz, A. Stefanowicz Sp.j.

ul. Owsiana 2

15-837 Białystok
	Nie podlega ocenie
	Nie podlega ocenie 
	Nie podlega ocenie
	Nie podlega ocenie
	Nie podlega ocenie


Oferta nr 4
           Na podstawie art. 24, ust. 1 pkt 23  ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamówień publicznych (dz. U. z 2017 r., poz. 1579 z późn. zm.)  Zamawiający wyklucza Wykonawcę  „OSTROVIA” Marek Trwoga Ostrów Północny 49, 16-113 Szudziałowo, gdyż Wykonawca nie złożył oświadczenia o przynależności lub braku przynależności do tej samej grupy kapitałowej. W dniu 21.03.2018 r. pismem ING.271.7.2018 Wykonawcy zostało wysłane wezwanie do złożenia oświadczenia o przynależności lub braku przynależności do tej samej grupy kapitałowej. Wykonawca w ustalonym terminie nie odpowiedział na pismo i nie złożył wymaganego oświadczenia.
           Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych, ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą. 

        Oferta nr 6
           Na podstawie art. 85, ust. 2   ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamówień publicznych (dz. U. z 2017 r., poz. 1579 z późn. zm.)  Zamawiający wyklucza Wykonawcę   SWING  B. Samojłowicz, A. Stefanowicz Sp.j. ul. Owsiana 2, 15-837 Białystok, gdyż Wykonawca nie zgodził się na przedłużenie okresu związania ofertą. W dniu 29.03.2018 r. pismem ING.271.7.2018 Wykonawcy zostało wysłane wezwanie do przedłużenia terminu związania ofertą i przedłużenia okresu ważności wadium do 30.04.2018 r. Wykonawca w ustalonym terminie nie odpowiedział na pismo i nie wniósł wadium na przedłużony okres związania ofertą.
           Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamówień publicznych, ofertę Wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.         
             Mając zatem na uwadze, że Oferent nr 5 spełnił warunki udziału w postępowaniu określone w SIWZ, a jego oferta była zgodna z przepisami P.z.p., odpowiadała treści SIWZ oraz uzyskała najwyższą liczbę punktów w kryteriach oceny ofert należało wybrać, na realizację zamówienia, zgodnie z art. 91 ust. 1 ofertę nr 5 tj. APIS POLSKA Sp. z o.o.          ul. Kolaniki 19, 37-500 Jarosław.
